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“{konoklast’lar I¢in Ikon-
-lar”in hareket noktasi neydi?

Hareket noktast, benim nimiz-
matige olan merakim.  Ancak
oyle ciddi degil. megadrahmiler fi-
lan degil de. boyle yirtik pirtik
paralara merakim vardir. O para-
lara zaman zaman bakarim. O sik-
kelerin tizerindeki portrelerden ¢ik-
t1 bu is..

O portrelerin yani o yiizlerin

sizi harekete gecirmesindeki is- ‘

leyis neydi?

Para, bir hikmetme bir ege-
menlik semboli. Bir deger birimi
ve bir de. bu parayi bastiran adam
icin kendisinin en azindan vazgecil-
mez, belki de olimsiizlik ve mutla-
kiyetinin, umudunun bir nisan1, bir
simgesi. O adam ¢ok emin, hem
tebasi iizerindeki, hem cagi {izerin-
deki Oonemini vurguluyor. Hem de
kendi yiiziinii-bir meta haline geti-
riyor. Bu yoldan da bir nevi 6lim-
sizligii umuyor. Tabii aradan az
bir zaman gectikten sonra hele kos-
mos Olgiisiinde bir an gegtikten
sonra biitiin bunlarin ne kadar ab-
sird oldugu hemen ortaya cikiyor.
Aslinda para enteresan bir sev.
insamin parast nasil olur, devlete
ait bir takim kagit parcalarini belli
bir siire cebinde tutuyor, sonra onu
veriyor, Semih bana veriyor. on
dakika sonra ben Belgin'e verivo-

Erol Akyavas 7 Kasim'
da Leningrad Hermitage'da
“Ikonoklast'lar Icin
Tkonlar” adli bir sergi
acyyor. Sanatgt, eski
paralarin tizerindekt suretlert
kat kat pleksiglas

yiizeylere akt anr}\en
zamamn 1zlerint,

cizgilerini, oyuklarini da
islerine eklemis. Boylece
bir zamanlarin tiranlarini,
bugtine tasirken aradaki
zamani, baska “‘tkonlari”
da su yiiziine ¢ikariyor.
Bu syleside sanatgrya
sergiyl olusturan L§ZerL ve
olusma suregler int sorduk

rum, o ona veriyor falan filan...
Yani hakiki manada insan kendi
viicuduna bile sahip degilken... Bi-
zatihi sana ait hicbir sey yok iken.
Para nasil senin oluyor, anlami-
vorum. Bunu merak ediyorim.
Miilkiyet olarak da sana ait degil.
Basana, devlete ait olan bir sey.
Vehbi Kog¢'un parast var denir.
Hayir Vehbi Ko¢'un parasi yok.
Vehbi Kog¢ belli bir miktara belli
bir zaman dilimi icinde kullanma
hakkina sahip. Ki o zaman da ¢ok
kisa. Hatta kargalar bile zaman
viizinden bizlerden cok sansli Bir
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de tabi bu kadar kaygan, bu kadar
soyut bir seyin dstine kendi res-
mini bastirip bu yonden bir sey
clde etmeyi ummanin daha da bu-
vik bir trajedist var. Bir de o
viizlerin eskimisligi, mincik mincik
olmuslugu... Mesela ikibin yillik
bir drahmiyi tutuyorsun elinde.
Diistiniyorsun, kiyametler koptu
bunun i¢in. Benim i¢in ise sadece
olsa olsa ¢ok nisbi bir estetik tarihi
degeri var. Ama higbir giici yok.
Biitiin pdralarm higbir seyi yok
Ben onlara “sey” gibi baktim. Bir
nevi boyle biiyii sembolleri gibi.

Bunlara bir ~zamanlar ¢ok
itikad edilmis, ¢cok bel baglanmus.
Sonra onlarin yerine baskalar: gel-
mis onlara bel baglanmis. O para-
larin ezginligi, bitkinligi... Hepsi

birseyler soyledi bana. Ben de hig -

hayatimda yapmadigim bir tiir is
yaptim. Yani sikkedeki yiizler ba-
hane oldu baska seyleri soylemek
icin.

Burada demek ki tarih gorii-
siniiz veya altim ¢izdiginiz bir
diigiinsel tavir var? Var my?

Gayet tabi var. Yalmz burada
paradan “¢ok - beni paranin ustiin-
deki kisi ilgilendiriyor. Bugiin adi-

nt sanint bilmedigimiz o adam. O,

surat zamaninda bxr ikondu. “iko-
noklastlar Icin Ikonlar™ da bura-




Erol r,lil('yava,s tkonlarini bugiin bir ikonaklazm yasadigina 1}zand1gqr' Sovyetler -Birligi'nde sergileyecek itk kez

dan geldi. Bu adamlar hi¢ degilse
ikona olduklarina ¢ok kani idiler
Ciinkii kendi kendilerini ikona yap-
tilar. Hald Tirkiye'de de diinyada
da devam ediyor bu ikona tretme
isi. Hergiin her toplum béyle iko-
nalar Ulretmeyi sakir sakir siirdii-
riyor.

Simdi biitiin sarat hayatimzi
diisiiniirsek biiyitk anlamda basin-
dan beri bu islerin yani su son
serginin, kendi literatiiriiniizde

gonderme yaptigi isler var mi? Bu
islerin - gegmiste ipuclarr- var' mi?

Var. (Yani liste var diyor da).
Su yonden var. Aslinda bu sergiyi

boyle dusinmemistik.. Maalesef

ben, bazi isleri o uzun yolculuga
gonderme rizikosunu géze ala-
madim. Iki yil once Ava Irini'de
sergiledigim islerle ba islerin clbet-
te yakin iliskisi var. Ve baslangicta
bunlarin tiimiinii bir arada Rusya’
da sergilemeyi diisinmiistim. Simdi

onlarla beraber bunlar1 mitalaa et-
mek istemistim. O vakit cok daha
baska bir sey oluyordu, olacakti.
Fakat bunlari hep beraber Rusya’
ya gondermek meselesini goziim ye-
medi. Nasil gidecegini, nasil done-
cegini Allah bilir... Cingene ¢aliyor
Kiirt oynuyor Rusya'da su ara. O
yuzden anlamm biraz kaybetti bu
sergi. Aya lIrini’dekiler bu yapti-
@imiz ikonlarin tam tersi bir seyi
anlatiyordu. Ikonasizligin  kalici-
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iiyorsunuz.’
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ligim sembolize ediyordu. Idol dis:
iic ana kavramdi, inangti orada
anlatilan. Onlardan ayri, beni ilgi-
lendiren diger bir sey de Taoizm'’
dir. Diisiindiim, belli baslt alt tane
inang sistemiyle ilgili bir seri 1§
yapayim . dedim. Onlar boyle bir
cember yapsin, bu ikonoklast ikon-
larim da vere koyalm. Fiziki ola-
rak yere koyalm. Onlar yerden
hafif 1s1kla, kor bir 1ikla aydinlan-
gn. Bu ikisinin agik celiskisinin
hikdyesini anlatmak istedim. Simdi
Stekiler olmayinca, otekilerin seya-
hat rizikosunu goze .alamayinca bu
mesele olusamadi. lyisi mi onlar
kalsin dedik. Insanoglunun insana
bagh- yaptig1 ikonlarimn, ikonasiz-
lig1 , caglar digt inang kavramla-
rimin herseye ragmen kaliciligr..
Boyle bir diyalektigi olacakti, ikisi
arasinda boyle bir aligveris olacak-
t1, olmadi. Ikonaklastlar i¢gin
ikon'lar kaldi sadece. Yani dinsiz-
ler i¢in din, cahillere kitap, korlere
renk bilgisi dersi.. Severim boyle
seyleri.. O yonden o “Tkonaklastlar
l¢in Tkonlar™ konusu bilhassa
ikona iizerine bir gegmisi olan bir
memlekette ilging bir kavram. Bir
de Rus'lar su anda yeni bir ikonak-
lazm yaratma pesindeler. Yani §u
ara Rusya vyeni bir  ikonaklastik
devre geciriyor. Eh dedik, bizim
isler, oraya denk disebilir.

[slerdeki bu ¢ok katmanhhik
neye denk diisiiyor. Ust iiste yigil-
mig yiizeyler, yiizeyleri birbirine
baglayan semboller, en altta da
suretler... Cok eklemli, ok oku-
nabilir bir yapi.

“Iste beni ceken seylerden biri
de o. Yani simdi sorduklarimzda
bir siirii nokta var. Ashnda canalici
seyler bunlar. Ben Hurufilikle de
ilgiliyim. Harften gelen Hurufi.

Yazi yani, soziin sekle doniisiini

simgeleyen harf beni her zaman
ilgilendirdi. Cok sonralari ¢ok
daha yagimiz bagimiz dlerledikten
sonra Hurufilikle ve Batini diisince
akimlaryla daha akillica, daha bi-
lingli ilgilendim. Inceleyince bu ok
eskiden gelen ilgimin baz1 anahtar-
larimt buldum. Beni harfin grafigi
kadar simgesel degeri ilgilendirdi
elbet. Bir yerde sembollerle iletisim
kuruyoruz. Bunlarin simgesel de-
gerleri ve bu degerlerin degersizligi

Akyavag ikonlarinda bir siri ritiielistik iliskiyi birarada kullaniyor

beni ilgilendiriyor. Tabi ben bilim-
sel bir adam degilim bunlarin ¢o-
gunun da kesin nedenlerini bilmek
istemem. Bir de “ikona oldugunu
zannedenlerin” zaman ‘iginde kat-
manlasmasi da beni ilgilendirdi. Ve
bunlarin hepsini birarada gorelim
dedim.

0 yiizlere ait, 0 suretlere ait
konulasmis ve bugiin de bir oran-
da tersine doniiserek devam eden
o mekanizma tiim hziyla bugin
de yasamyor. Mesela, kimi sanat
eserleri de bugiin ikon. Yani bura-

da ironik bir paradoks yok mu?

Ayrica aym seyin iizerinde, aym
katmanlarin arasinda dogunun
kendine ozgii bir takim isaretleri,
labirentleri, biiyii isaretleri var.
Peki o isaretlere yaklagiminizda
da aym ironi olusuyor mu? Oyle
bir sey de var mi?

Hayir yok. Ama bence isin
niians1t o. Ciinkii bir grup ya da
gruplar ya da bir devir onu haki-
katen ikona yapmig. Ona desenler
attirmis. Roma mabetlerinde kirik

kollar, bacaklar vs. getirilip, 6niine
birakilmis. Mesela bugiin bile Mer-
yem Ana’va koltuk degneklerini bi-
rakiyorlar.. Orada bilyi, maji, si-
hir, itikat hepsi birarada yasaniyor.
Onun bir siiri var. Bilinmeyen bir
seri ritiielistik iliski var. O iligkile-
rin terciimesi elbet imkansiz. Belki
? tadi bir yerde yakalamak olabi-
ir. <
. Bu igler bir de kaideye ihtiyag
duydu galiba?

Biraz da ugrastirdi bu anlam-
da. Bu ihtiyag ok fonksiyonel ne-
denlerle ortaya ¢ikti. Katmanlar-
daki kazintilarin hepsinin goriile-
bilmesi igin g belli bir agidan
gelmesi gerekiyordu. Dolayistyla bu
standlar ortaya gikti. Bu haliyle de
Ortodoks ikonlara gonderme yap-
mis oldu. Yani, sahte ikonaya da
sahte stand lazim. Ustiine taslar,
pirlantalar koyduk. Hepsi plastik-
tir. Ama sahici gibi durur. Seylerin
sahteligi ve sahteligin gergekten
kilpayiyla ayrilmast.

Tegekkiir ederim.
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